UNIVERSIDAD TECNOLOGICA DE PANAMA
CONSEJO DE INVESTIGACION, POSTGRADO Y EXTENSION
ACTA RESUMIDA
Reunién Ordinaria N0.04-2012 realizada el 9 de mayo de 2012

Con el quérum reglamentario y siendo las 10:00 a.m., la Ing. Marcela P. de Vasquez dio inicio a la
sesion ordinaria convocada para el miércoles 9 de mayo de 2012, en el aula 306 del Edificio de
Postgrado, campus universitario “Dr. Victor Levi Sasso”, solicitando a la sefiora Secretaria procediera
con la lectura del Orden del Dia. La Lic. Cesiah Aleman dio lectura al Orden del Dia.

ORDEN DEL DIA

1. Ratificacion del Acta Resumida N0.03-2012 de la reunién ordinaria efectuada el 10 de abril de 2012.

2. Informe de la sefiora Rectora.

3. Eleccion del candidato a representante ante el Jurado de Elecciones del Sector de Investigacion.

4. Nuevo calendario de actividades para llenar vacantes del Jurado de Elecciones del Sector de
Investigacion.

5. Designacion de los representantes del Sector de Investigacion, Postgrado y Extension ante las Juntas
de Centros Regionales.

6. Informe de la Comision Permanente de Asuntos de Investigacion y Extension.

7. Asuntos Varios.

La sefiora Rectora somete a consideracion el Orden del Dia, al no existir ninguna observacion, este
fue aprobado con 21 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

En el punto 1, se ratifico el Acta Resumida de la reunién ordinaria N0.03-2012 efectuada el 10 de
abril de 2012 con 21 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

En el punto 2, la Rectora en su informe, presentd las actividades desarrolladas desde la Ultima sesién
del Consejo, en los Ejes de Calidad Académica, Vida Universitaria, Investigacion y Postgrado,
Vinculacién con el Entorno, Sedes Regionales, Internacionalizaciéon y Gestion Administrativa.

Punto 3. Eleccion del candidato a representante ante el Jurado de Elecciones del sector de
Investigacion.

El doctor Martin Candanedo manifesté que de acuerdo al calendario de actividades para llenar
vacantes del Jurado de Elecciones del Sector de Investigacién, se abrieron las Postulaciones, sin
embargo, nada mas se presento la Ing. Zulay Gonzalez, quien present6 todos los requisitos que se
requieren como representante del Sector Administrativo ante el Jurado de Elecciones del Sector de
Investigacion y esta seria la Unica postulacion que se presenta ante este Consejo.

Considerada la solicitud, se somete a votacién la postulacion de la candidata, Ing. Zulay Gonzalez en
calidad de representante administrativa ante el Jurado de Elecciones del Sector de Investigacion,
aprobandose con 21 votos a favor, 0 en contra y 0 en abstencion.

Punto 4. Nuevo calendario de actividades para llenar vacantes del Jurado de Elecciones del
sector de Investigacion.

Manifestd el doctor Candanedo, que se tiene en estos momentos tres (3) vacantes de investigadores
gue dicten clases o profesores de postgrado y dos (2) vacantes de estudiantes de postgrado; son los
requisitos de acuerdo a lo que establece el Articulo 10 de la Ley 17 del 26 de julio de 1996, o sea,
gue son 5 personas las que se necesitan. En estos momentos el Unico activo, es el Ing. Boris Gomez
gue esta como investigador y es el representante del sector de Investigacion ante el Gran Jurado de
Elecciones y la Ing. Zulay Gonzalez.
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La propuesta de este calendario tiene las mismas actividades que el calendario aprobado en la
sesién anterior, nada mas que desplazado en el tiempo.

Se someti6 a votacién el Calendario de actividades para llenar las vacantes del Jurado de Elecciones
del sector de Investigacion, Postgrado y Extension; aprobandose con 21 votos a favor, 0 en contra y
0 abstencion.

CALENDARIO DE ACTIVIDADES PARA LLENAR VACANTES DEL
JURADO DE ELECCIONES DEL SECTOR DE INVESTIGACION

Actividad Fecha
Anuncio de Disposiciones Jueves 10 de mayo de 2012
Certificacion de Requisitos-Secretaria General Viernes 11 de mayo de 2012 al
Lunes 14 de mayo de 2012
Presentacion y Recibo de Postulaciones; Publicacién Martes 15 de mayo de 2012y
de Postulacion miércoles 16 de mayo de 2012
Recibo de Impugnaciones Jueves 17 de mayo de 2012
De 8:00 a.m. a 4:00 p.m.
Traslado de Impugnaciones Viernes 18 de mayo de 2012
De 4:00 p.m. a 5:00 p.m.
Estudio y Decision de Impugnaciones Miércoles 6 de junio de 2012,
al inicio del Consejo de Investigacion,
Postgrado y Extension
Eleccién de los Miembros del Jurado de Elecciones Miércoles 6 de junio de 2012,
del Sector de Investigacion y constitucion de la Junta en el Consejo de Investigacion,
Directiva Postgrado y Extension

Nota: Las Postulaciones o Impugnaciones se recibiran en la oficina de la Vicerrectoria de
Investigacion, Postgrado y Extension — Extension de Tocumen.

Punto 5. Designacién de los Representantes del sector de Investigacién, Postgrado y
Extensidn ante las Juntas de Centros Regionales.

El doctor Martin Candanedo, para consideraciéon del Consejo, presentd la designacion de los
siguientes Representantes del sector de Investigacién, Postgrado y Extension ante las diversas
Juntas de Centros Regionales:

Para el Centro Regional de Azuero, el Ing. Urbano Alain; Centro Regional de Bocas del Toro, la Ing.
Cindy Santamaria; Centro Regional de Coclé, el Prof. Héctor Rosales; Centro Regional de Coldén, la
Prof. Thelma de Cérdoba; Centro Regional de Chiriqui, la Ing. Yarisol Castillo; Centro Regional de
Panama Oeste, la Lic. Gisela Moreno; Centro Regional de Veraguas, el Ing. Casimiro Vasquez.

El Consejo evaluo la designacién del representante del Centro Regional de Azuero y en virtud que ya
tiene representacion en la Junta de Centro, se acordd no proceder con esta designacion, a objeto de
gue en la proxima sesion del Consejo, el sefior Vicerrector presente una nueva propuesta.

En cuanto a la representacion del Centro Regional de Panama Oeste, sefialé la Rectora: Las Juntas
de Centros son organos democraticos de representatividad, en donde debe haber una justa
distribucion de los espacios y autonomia, siendo la idea de que haya voces que representen a todos
los sectores.

Con todo el buen propoésito de poner una persona que esté vinculada, seria mas enriquecedor que
tuviéramos un representante docente, preferiblemente un tiempo completo, que no fuera autoridad y
preferiblemente, trabajando el area de investigacion, postgrado y extension; considero que debiera
ser entre un docente o investigador que representen al sector en cada una de las Juntas de Centros.
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En este sentido, la Rectora somete a la opinion del consejo la propuesta: Que el representante del
sector de Investigacion, Postgrado y Extension ante las Juntas de Centros Regionales, debe ser un
docente o investigador del Centro; en caso de que no hubiese ningln candidato, podria considerarse
la participacion de un representante escogido del sector administrativo. Secundada, se somete a
votacion, aprobandose con 22 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

De acuerdo a esta aprobacién, quedd pendiente para la préxima sesion del consejo, la presentacion
de las propuestas del Centro Regional de Azuero y del Centro Regional de Panamé Oeste.

Con 21 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencién, se aprobaron las representaciones del Sector de
Investigacion, Postgrado y Extension presentadas por el sefior Vicerrector, para los siguientes
Centros Regionales:

REPRESENTANTE CENTRO REGIONAL
Ing. Cindy Santamaria Bocas del Toro
Prof. Héctor Rosales Coclé
Prof. Thelma de Cérdoba Colén
Ing. Yarisol Castillo Chiriqui
Ing. Casimiro Vasquez Veraguas

Punto 6. Informe de la Comision Permanente de Asuntos de Investigacidn y Extension.

El doctor Martin Candanedo expresé que el Programa UTP Investiga, es un programa para el
fortalecimiento de la investigacion fundamentado en el Plan de Desarrollo Institucional, como
consecuencia del proceso de acreditacion, siendo una iniciativa que refuerza las politicas
institucionales relacionadas con la investigacion; dirigido a docentes e investigadores de la
Universidad Tecnolégica de Panama.

Esta definido en seis (6) categorias: Cuatro (4) que tienen financiamiento y dos (2) que no tienen.
En las categorias con financiamiento esta la de Investigacion, desarrollo e innovacion;
Internacionalizacion de la Investigacion; Ciencias, Tecnologia y Sociedad y la categoria de Estimulo
de Investigacion, Desarrollo en Ingenieria, Ciencias y Tecnologia. Las categorias sin financiamiento
son: Revision y pre-evaluacion de propuestas y Fomento de |+D.

Las propuestas con financiamiento que se estan proponiendo al Consejo y que debe ser presentado
al Consejo Administrativo, tenemos para la categoria de Investigacion, Desarrollo e Innovacion un
premio de B/.20,000.00 al afio; Internacionalizacion de la Investigacién con B/.20,000.00 al afio;
Ciencias, Tecnologia y Sociedad, B/.20,000.00 al afio; Estimulo de I+D en ingenieria, ciencias y
tecnologia con B/.10,000.00 al afio.

Objetivo General:

e Promover y fortalecer la investigacion, el desarrollo tecnolégico y la innovacion en la Universidad
Tecnologica de Panama.

Obijetivos especificos:

e Impulsar la investigacion, desarrollo e innovacion tecnoldgica; que va de acuerdo a la primera
categoria que es Investigacion, Desarrollo e Innovacién que tiene un sustento de 20,000.00.

e Crear mecanismos de colaboracion internacional en actividades de [+D+i (investigacion,
desarrollo e innovacion).
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e Apoyar en la generacion y articulacion de proyectos de Investigacion Aplicada o Desarrollo
Tecnoldgica (I1+D) que vinculen el desarrollo cientifico y tecnolégico a los desafios sociales mas
relevantes en la Republica de Panama.

Los requisitos, para las cuatro (4) categorias, son:

e Codigo de registro del proponente principal en el Sistema de Registro de Investigacion o de
Investigadores de la UTP.

Llenar el formulario de propuesta.

El documento de la propuesta.

Ser docente o investigador de la UTP.

Presentar una version resumida de la hoja de vida actualizada del investigador principal y de los
adjuntos. Se aspira que sean hasta dos adjuntos dentro de la propuesta.

Sobre este ultimo requisito dice la Rectora que no puede ser hasta 2. Minimo 2.
Manifesté el doctor Candanedo que es el investigador principal y hasta dos adjuntos; minimo 3.
Aclaré la Rectora que son 3 Investigadores. Minimo 3; que no es lo mismo hasta 2.

Se maodificé el punto en cuestion, asi:

e Presentar una version resumida de la hoja de vida actualizada del investigador principal y de los
adjuntos. Se aspira que sean minimo dos adjuntos dentro de la propuesta.
Carta aval del Jefe de la unidad en que labora el proponente y los adjuntos.

e Carta compromiso del proponente y la unidad donde se realizara la investigacion.
Cartas de presentacion en que se manifieste compromiso de apoyo de todas las instituciones que
colaboran.

La Rectora presentd la observacién que ni minimo tres (3) ni hasta dos (2). Debe quitarse ese
objetivo general, porgue para las convocatorias que son de Fomento puede ser una persona y para
las Investigaciones serian minimo 3; tiene que ponerse como un requisito de cada programa.

Programa UTP-Investiga

Investigacidn, desarrollo FRewvisidn v Pre-evaluacion
e Innowacion de Propuestas

Internacionalizacidn

- P F deI [=]
de la Investigacion emente gs I =

Ciencias, Tecnologia
v Sociedad

Estimulo de I+ &n ingenieria,
cienciasy tecnologia

Con financiamiento Sin financiamienoo

Aclaré6 que ha sido un proceso de aproximaciones sucesivas. Si ustedes observan, tenemos:
Investigacion, Desarrollo e Innovacion; Internacionalizacion de la Investigacion y Ciencias,
Tecnologia y Sociedad que son 3 convocatorias para proyectos de investigacion que tienen
caracteristicas distintas del enfoque del proyecto.
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En el de Investigacion, Desarrollo e Innovacion entra todo proyecto de investigacion en el area de
ciencias basicas, el area de ingenieria basica y en el &rea de innovacién, que tiene obviamente
camino a ser un producto o proceso y un patentado, en el caso de la primera convocatoria.

En la segunda convocatoria: Internacionalizacion de la Investigacion, una condicién importante es
gue haya la participacion de otra universidad, de otro pais.

En el caso de la tercera, Ciencias, Tecnologia y Sociedad son proyectos de investigacion, pero aqui
el énfasis estd en Sociedad, aqui son proyectos que tengan alguna aplicacién directa a producir
bienestar social, puede tener rentabilidad econémica o general, patente, pero tiene que tener
impacto en la sociedad, preferiblemente, en los objetivos del milenio que esta reduccién de la
pobreza, inclusién, seguridad alimentaria, salud, educacién, todos esos temas entran en ciencias,
tecnologia y sociedad.

Cuando es la convocatoria de Proyectos de Investigacion deben tener un (1) principal y minimo dos
(2) adjuntos, esas tres convocatorias deben tener esa caracteristica; debe haber un investigador
principal y minimo dos investigadores adjuntos y recibe cada proyecto ganador hasta B/.20,000.00.

La cuarta categoria, Estimulo de I1+D en ingenieria, ciencias y tecnologia, es una categoria de
convocatoria para pasantias: elaboracién de congresos, publicaciones, eso lo puede presentar una
persona, también lo puede presentar un grupo de personas, porque a lo mejor en un congreso se
pueden reunir 3 6 4 para presentar una propuesta, pero si alguien quiere una propuesta para una
pasantia en un centro de investigacion, fuera del pais, eso es una propuesta que va a ir con una
persona, el requisito de cantidad de personas debe ser diferente; en este cuarto elemento que tiene
nada mas hasta B/.10,000.00, también cambian los fondos. Por ello, es que el requisito de un
proponente principal y minimo dos investigadores adjuntos son para los programas que incorporan
financiamiento de proyectos de investigacion, no puede ser general para todos, pero si tiene que
aparecer en las 3 primeras categorias de las que reciben financiamiento.

En los tres (3) primeros, la Universidad, si bien este Consejo no puede aprobar la disposicién de
fondos, tiene que ser el Consejo Administrativo; la propuesta que se esta llevando al Consejo
Administrativo es que en este primer afo, se inviertan hasta 250 mil balboas del Presupuesto de
Funcionamiento y que sea una politica permanente de funcionamiento de la Universidad, asignar
fondos para el fomento de proyectos de investigacién y divulgaciéon, en todos los casos, se esta
pensando en traer evaluadores externos; los B/.250,000.00 estarian repartidos 3, 3, 3y 5y uno (1)
para el mejor que no quede entre los 3, de los 3 primeros.

Seria asi: En esta primera ocasion, estamos pensando en 3 proyectos ganadores en la primera
categoria, hasta B/.20,000.00; 3 en la segunda categoria; 3 en la tercera categoria; 5 aqui (hace
referencia a Estimulo de 1+D), y quedan 20, que se repartirian en el mejor cuarto de las 3 primeras.
Lo segundo, es que los evaluadores tendrian que ser externos, tiene que haber una ficha con ciertos
requisitos.

Existen varios requisitos adicionales por convocatoria, esas serian las caracteristicas generales que
tiene cada una de las convocatorias y en las de sin financiamiento, Fomento de 1+D; lo del lado
derecho, seria el acompafiamiento de la Vicerrectoria de Investigacion, Postgrado y Extension, a
través de la Direccion de Investigacion de todo el proceso, pero seria el acompafiamiento, la
divulgacion, el trabajo de soporte.

Se continud con la lectura de los requisitos basicos.
e Carta compromiso del proponente y la unidad donde se realizara la investigacion.
e Cartas de presentacion en que se manifieste compromiso de apoyo de todas las instituciones
gue colaboran.
e Participacion estudiantil.
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Dijo el Dr. Candanedo, que muchas veces nuestros investigadores hacen presentacion de proyectos
de investigacion que requieren servicios de los laboratorios y es importante que eso sea considerado
y no después que se aprueban los fondos.

Como requisito adicional para la propuesta de Internacionalizacion de la Investigacion, se esta
solicitando:

e Version resumida de la hoja de vida actualizada del investigador principal y del adjunto
extranjero con grado de PhD.

Para corroborar, dijo la Ing. Mirtha Moore, la parte que tiene que ser PHD, en el caso de
representante extranjero tiene que ser PhD en el area de especialidad.

Respondid el Dr. Candanedo que es correcto, en el area de especialidad.

Dice el Dr. Omar Aizpurda que ha escuchado con mucho énfasis algunos que tienen el grado de
PhD. PhD es un doctorado en filosofia, por ejemplo, hay doctorados en otras areas.

Con esta observacion, indic6 el doctor Candanedo, que usemos el grado de doctor en el area de la
especialidad.

e Version resumida de la hoja de vida actualizada del investigador principal y del adjunto
extranjero con grado de Doctor en el area de la especialidad.

¢ Los estudiantes que participen en la propuesta deben ser de maestrias o doctorados.

e Debe participar al menos una institucion de un pais extranjero.

Sefald, que aqui se estipuld que fueran estudiantes de maestrias o doctorados; estamos aspirando
gue si voy a traer a un doctor del extranjero, los estudiantes involucrados en ese trabajo de
investigacion, debieran ser estudiantes de maestria.

Indicé el doctor Ignacio Chang que con respecto al estudiante, deberiamos dejarlo abierto.

Lo eliminamos -sefial6 el Dr. Candanedo- porque el requisito de estudiante esta establecido en el
objetivo genérico para toda la propuesta que es la participaciéon estudiantil.

Mencioné la Rectora que al menos dos unidades tienen que estar participando.
Responde el doctor Candanedo que no esta; Se agregaria, al menos dos unidades.
e Participacion de al menos dos (2) unidades.

Dijo la Rectora que debe quedar claro, cudl es la idea que estamos proponiendo a este consejo para
que la discuta, es fomentar la intermultidisciplinariedad, a través de estas convocatorias y debe ser
politica de las universidades el fomentar ese trabajo en red y en equipo, se veria reflejado en estas
propuestas; primero, con la participacion estudiantil, porque investigaciéon en donde no involucremos
estudiantes, no le produce los beneficios adicionales a la universidad de transferir como hacer las
cosas a los jovenes en formacion y lo segundo, las dos unidades, es tratar de promover el trabajo
inter y multidisciplinario, esas dos unidades pueden ser centros de investigacion y facultades o
pueden ser centros de investigacion con otros centros de investigacion o puede ser una facultad con
otra facultad o puede ser centro regional con una facultad; centro regional con un centro de
investigacion; unidades son, o facultades o centros de investigacion o sedes regionales, en esos
elementos que son 5 centros por ahora, 6 facultades y 7 centros, hay 13 + 5 = 18 unidades a las que
nos estamos refiriendo, cuando debe incorporarse participacion de al menos dos unidades para
calificar en la convocatoria; esa es la idea que esta en la propuesta.
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Dice el doctor Candanedo que se estd proponiendo el siguiente calendario, cuya apertura de
convocatoria se daria para el préximo 15 de mayo:

Entrega de propuestas para el 7 de junio, hasta las 4:00 p.m.

El lugar de recepcion de la propuesta, va a ser la direccidon electronica propuesta que es:
propuesta.id@utp.ac.pa

Como se espera gran cantidad de propuestas y va a llevar la participacion de evaluadores
internacionales, estamos solicitando hasta el 8 de julio para la entrega.

Corrigio la Rectora que se coloque evaluadores externos.

Sefalé el Dr. Ignacio Chang, que la direccion electrénica va a cambiar de acuerdo a la categoria de
la convocatoria.

Aclar6 la Rectora que la direccion no forma parte de la aprobacién, solamente la direccion
electrénica que defina la Vicerrectoria de Investigacion, Postgrado y Extension.

e El lugar de recepcion de la propuesta: Sera la direccion electrénica propuesta por la
Vicerrectoria de Investigaciéon, Postgrado y Extension.

Dijo la Rectora, que si es importante, y lo pongo para que lo discutamos aungque sea 5 minutos, es lo
gue hay detras de la propuesta, que hay algunos conceptos que deben trascender a las
convocatorias, a la cantidad de dinero, a la cantidad de proyectos que se puedan beneficiar en una
primera instancia, hay un concepto detras que es bueno que lo discutamos, porque puede
entenderse como una politica y es el fomento de la participacién estudiantil en investigaciéon y el
fomento de trabajo de distintas unidades, es importante que definamos eso, si va a ser definido
como una politica de esta convocatoria, porque si lo sacamos de vista en algin momento, puede
simplemente, desaparecer y digo que es bien importante, porque hay una intencionalidad en una
propuesta y es de fomentar el trabajo entre distintas unidades y la vinculacion de los estudiantes a la
investigacion; lo digo para que conste en actas, que independientemente de las transformaciones
futuras, si fueran a modificarse esos requisitos, debiera discutirse que hay un cambio de politica
institucional detras de eso y que aqui hay una politica de fomento del trabajo colaborativo inter y
multidisciplinario y de fomento de la participacién estudiantil que esta inmerso en la propuesta,
aunque no sé si esta explicito, pero si, es la intencionalidad de esta propuesta que le estamos
presentando al Consejo.

Indico el doctor Ramiro Vargas: Me parece que es importante lo de fomentar la participacion de
varias unidades y eso es lo deseable, sin embargo, creo que debemos dedicarle un poco mas de
discusion ha establecerlo como una politica rigida al hecho de que las convocatorias tengan que
forzosamente llevar ese componente de participacion y sobre todo por las fechas que estan un poco
encima, quizas debiéramos dejarlo un poco mas abierto y decir que se le dard un pensum adicional a
las propuestas que sean multidisciplinarias.

Dice la Rectora: Podemos discutirlo, pero mi propuesta es que si no viene con eso, no doy la plata.
Se queda para el otro afio. Ahora no hay plata, lo que estamos dando es cero; si sale uno (1), va a
ser un estimulo para que el otro afio haya 20 buscando colaboradores internacionales, lo hizo la
Unioén Europea y al principio no aparecia ninguna universidad latinoamericana y no lograban ganarse
los fondos que tenia la Unién Europea para las convocatorias, hoy por hoy, nosotros somos socios
de ALICANTE, del Politécnico de Madrid; realmente tenian condiciones bien duras para poder
acceder a los recursos y al principio, eso puede provocar que haya fondos que no se usen, pero siy
es para que lo discutamos; considero que tomando en cuenta esa dificultad, porque no es parte de
nuestra cultura, estamos implantando algo nuevo y hay poco tiempo para ejecucion, si lo dejamos
por fuera, probablemente la gente no se esfuerce por hacer los cambios pertinentes y realmente, si
|
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este afio nadie se gana nada, se hizo el intento, porque lo que queremos aqui mas que asignar los
recursos es generar la cultura y podemaos partir de cero.

Si quedamos con una propuesta que pueda servir para generar la cultura, la Universidad desde mi
perspectiva ha ganado, aunque no podamos asignar un real, porque se pueden declarar desiertas
las propuestas aunque cumplan con ese requisito, porque tienen que tener la calidad y el nivel que
los pares o los colegas puedan poner; entiendo perfectamente su punto y la convocatoria para esto
tiene que ser en mayo, porque creo que hay algo que no se ha planteado y es que la Universidad no
va a entregar dinero a los investigadores, porque esa figura no existe en una institucion estatal,
nosotros lo que vamos a entregarle es una hoja de desgloses de partidas con las que el equipo va a
definir cuanto debe asignarsele en cada partida, y se va a trabajar contra el presupuesto del Estado,
por lo tanto, tienen que tomar en cuenta los tiempos de los procesos del Estado, y para que eso
pueda hacerse este afio, la convocatoria tiene que ser el martes.

Asi es que sabemos que estamos haciendo un estrés, pero soy de la politica que a pesar de eso,
mantengamos los requisitos para todos los investigadores que ya tienen experiencia, es mas facil no
tener que cambiar esas reglas del juego con proyectos que ya tienen en mente y te entiendo, por
otro lado, pensando institucionalmente y a mediano plazo, lo mejor desde mi perspectiva es
mantenerla ahora, aunque sea muy dificil cumplir con los requisitos, pero va a estimular muchisimo
el que las unidades empiecen a conversar para hacer cosas y ganarse ese dinero, porque las otras
convocatorias existentes estan, pero alli hay un fondo atractivo y creo que hasta de afuera van a
venir a buscarnos, porque los fondos para fomentar investigacion no es tan abundante en toda
América Latina, el tema de financiamiento de la investigacion es muy dificil.

Expresé el doctor Ramiro Vargas que su propuesta va orientada a mantener esos requisitos que
considero estan bien, creo que estaria mejor si flexibilizaramos un poquito el dltimo -la participacion
de al menos dos unidades- quizas podriamos decir que se preferiria la participacion; flexibilizando un
poco nada mas, sin borrarlo.

Opiné la Rectora que es valida la posicion.

Con relacién al Formulario de Convocatoria UTP Investiga 2012, manifest6 la doctora Casilda
Saavedra, que viendo los documentos de las propuestas, no hay productos sobre publicaciones.
Estoy viendo los productos aqui y no se habla de publicaciones.

Indicé la Rectora que es importante y para que no quedemos en una condicion que mucha gente
considere incumplible, pero por lo menos, en un medio nacional y la gente debiera hacer un
abstracto y un articulo, aunque sea que salga en el Tecnoldégico.

Informé el doctor Ignacio Chang, que en las Bases de la Convocatoria si esta aquello que estamos
hablando, inclusive, lo de las dos unidades, la participacién estudiantil.

Opind la Rectora que incorporaria en el documento madre que es lo que va a emanar del Consejo
como politica, que debe fomentarse la publicacién en las bases del concurso, porque esa seria otras
de las cosas que quedarian como politicas si las votamos hoy, porque las bases se pueden hacer
mas, pero lo que es medular tiene que quedar aprobado a nivel de Consejo, las bases pueden tener
mas detalles, pero tienen que emanar de los lineamientos generales que estén en lo que apruebe
hoy el Consejo.

Para aclarar, indic6 la doctora Casilda Saavedra, aqui dice: Resultados Esperados; si eso no se
pone dentro de los resultados esperados, sencillamente el que llena esto, pudiera decir, dentro de
los resultados no se especifica que tengo que tener publicaciones.
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Si, creo que es conveniente —dijo la Rectora- y secundamos la propuesta de Casilda, de que se
agregue para que podamos dejarlo en el contexto general, de que haya publicaciones. ¢Cdmo
guedaria incorporado a nivel general?

Contestd el doctor Candanedo: Entre los Productos Esperados: “..., La publicacion de un articulo”.

Subrayé la Rectora: Entre los productos esperados, debe incorporarse la publicacion cientifica
correspondiente.

¢ Impacto, Resultados Esperados: “... Publicacién cientifica correspondiente.

Expresa el doctor Eléicer Ching: Quiero volver otra vez a las bases, sobre todo a la parte cuando
definen estudiantil.

Pregunta la Rectora: ¢ Puede ser postgrado o pregrado?
Responde el doctor Candanedo: Cualquiera que sea estudiante.
Pregunta el doctor Ching: ¢ O fuera de la Institucion?

Indica la Rectora que tendria que ser considerado, es una buena pregunta; para efectos de lo que la
Institucion desea debe ser un estudiante de la Universidad, debe quedar claro la participacion
estudiantil; pudiera tener estudiantes invitados que no lo veo mal, porque de repente puede ser, pero
debe haber al menos un estudiante nuestro. Lo cual no es excluyente de que puedan invitar a otros,
pero debe haber de los nuestros.

e Participacion estudiantil de estudiantes de la Universidad Tecnoldgica de Panama.

Continué el doctor Ching: Los estudiantes de pregrado ya no optan tanto por la preparacion de tesis
sino por las otras opciones, lo que implica que esto va a estar dirigido basicamente para los de
maestria especificamente. Significa que hay que alinear los programas de maestria con los temas
de investigacién para efectos de las que ganen las convocatorias. Lo que pasa que eso no es obvio.

Subrayé la Rectora que ese punto no necesariamente tenia que ser obvio, pero es una
consecuencia indirecta y positiva; las maestrias debieran hablarse con los centros de investigacion y
las unidades, me refiero a tener alguna vinculacion.

Indicé el doctor Ching que donde deberia tener mayor impacto es en los programas de maestria,
eso significa que hay que hacer un trabajo a nivel de postgrado para efecto de ver si efectivamente,
la mayoria de las maestrias de esta Universidad estan dirigidas a tener como base gente que esté
haciendo investigacion.

Dijo la Rectora: Depende de las maestrias si son de investigacion, nosotros tenemos maestrias
cientificas y maestrias profesionales; la Universidad tiende a las dos (2) tendencias, las que estan
ligadas a la investigacién son las maestrias de caracter cientifica y en ese sentido, esas serian las
gue pudieran tener estudiantes. Tienen ventaja. ¢Quiénes? Las Facultades que tienen maestrias
cientificas con lineas de investigacion claramente definidas, las que han conseguido financiamiento
de SENACYT van a tener mas facilmente candidatos para incorporar a sus proyectos de
investigacion, nuevamente parten con ventaja, pero eso le pone a las otras Facultades el reto de
tratar de promover maestrias cientificas en sus unidades.

Menciona la Ing. Geomara Bethancourt que en la misma linea de la doctora Casilda, como los
gastos se van a dar por objeto del gasto, para la publicacién, debiera haber algin objeto del gasto en
publicacion o que haya alguna aclaracion de incluirlo en lo que es papeleria o impresion, debiera
especificarse.
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Seria para efectos de las bases -dijo la Rectora- hay que consultar a la Direccién de Presupuesto,
porque hay que tomar en cuenta si se han incorporado todas las partidas necesarias para que, en
caso tal, los participantes puedan incorporar lo que requieran para hacer una publicacion.

Expresa la doctora Zoila de Castillo, que en la misma corriente de la Ing. Geomara, para ver si se
habian considerado las partidas; el hecho de que se le pudiera pagar un estipendio a los estudiantes
gue van a colaborar en la investigacion.

Respondi6 la Rectora que podria incorporarse; sugeriria que se tomaran en cuenta esas
recomendaciones; Servicios Personales no esta entre las partidas presentadas, se puede colocar y
dejarlo abierto.

Creo que vale la pena incorporar esas partidas. De hecho, la definicién de las partidas deberian ser
todas las que existen en el Gobierno, porque uno no puede anticipar qué tipo de gastos requiere
algun proyecto especifico, es mejor dejar ese renglon de partidas abierto a todas las partidas
disponibles y bien definidas en el Gobierno Central, asi es que serian las que trajo el doctor Chang,
u otras previamente consultadas con la Direccion de Presupuesto, de acuerdo a las normativas para
las partidas del Estado y que se puedan incorporar adicionalmente en el Formulario, porque puede
gue ese marco le sirva al 90% de los proponentes, pero incorporar las que sean necesarias para que
la persona pueda poner otros renglones dentro de las partidas existentes.

Lo otro, mencion6 la doctora de Castillo, dos (2) unidades. Estdbamos comentando que debiera
definirse qué dos unidades, todos lo entendemos aqui, pero de repente alguien dice, Sonia y yo,
son dos unidades, ella es de recursos humanos y yo soy de Teoria de Decision.

Para que conste en acta, manifestd la Rectora: Por unidades se entiende, alguna de las seis (6)
Facultades, cada una es una unidad; alguna de las siete (7) Sedes Regionales, cada una es una
unidad y alguno de los cinco (5) Centros de Investigacién, cada una es una unidad, dando 18
unidades que se pueden combinar en cualquier tipo de combinacion de dos (2) partes o tres (3) y el
minimo dos (2). Serian todas las Facultades presentes y futuras; Centros de Investigacion,
presentes y futuros y Sedes Regionales, presentes y futuras que vienen. Eso debe quedar abierto.

Sefala la Ing. Mirtha Moore: EIl punto en donde se referian a la participacion estudiantil, que decia
de la Universidad Tecnolbgica de Panama, es cierto que no se excluyen a los de otras universidades,
pero asi como esta se entiende que los estudiantes son de la Universidad, creo que debiera decir
participacion estudiantil mayoritaria de la Universidad Tecnoldgica de Panama, porque hay proyectos
gue realmente si necesitan estudiantes.

La Rectora acogi6é y secundd la solicitud de la Ing. Moore, expresando que la idea era esa, que
podia ser que hubiera de la Universidad Tecnolégica de Panama, pero que no limitara que hubiera
de otras universidades o de otros paises. Observen el escenario en que algun estudiante de
intercambio venga a Panama a realizar una pasantia en investigacion con equipo de la UTP, y el
estudiante en principio no es nuestro, es visitante y esa pasantia de investigacion puede traernos a
un estudiante de otro pais que venga aqui, por un intercambio, a efectuar una investigacion dentro
de un equipo; seria muy enriqguecedor para nuestros jévenes intercambiar con muchachos de otras
universidades, con participacion de estudiantes de la UTP - no es obligante tampoco - lo que ellos
dicen es que basta con que haya uno, creo que mayoritariamente esta bien.

e Participacion estudiantil mayoritaria de la UTP.

Indico la Ing. Sidia Moreno que el 4o. tipo de Convocatoria es de Capacidades, es como generacion
de capacidades. ¢Aplica también el esfuerzo para conformar redes tematicas? Porque se ha hablado
de congresos, de pasantias y un todo, pero un tipo como CITEC, si uno quiere iniciar un proceso
para la creacion de una red tematica.
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Afadio la Rectora: O hacer el logging para participar en una red tematica, a veces hay redes y
requerimos invitarlos a Panama, hacer una sesién en Panama o pagar el viaje de una persona para
gue vaya a un encuentro para poder hacer, por ejemplo, las negociaciones para incorporarnos a una
red pudiera ser el fomento de la participacion de la UTP en redes tematicas de ciencias, tecnologia e
innovacion, una de las areas posibles; tiene que ver como lo presenta al proponente, pero se puede
incorporar el fomento de la participacion en la Universidad en redes tematicas como una de las
posibilidades y compite contra las demas.

Indico el doctor Ignacio Chang que estaba viendo en el Formulario de Convocatoria UTP Investiga
2012, el punto que dice: Actividad para la categoria 2; alli nos equivocamos, debe ser: Actividad para
la categoria 4. Para incluir la propuesta de la Prof. Sidia Moreno, coloqué una casilla que dice: Otras,
y una linea para indicar qué es lo que se quiere.

Para una aclaracion —dijo la Dra. Casilda Saavedra. Estos dos Formularios de Convocatoria UTP
Investiga 2012, tienen el mismo titulo. ¢, Cual es?

Dice el doctor Ignacio Chang: Recordemos las convocatorias, cuatro (4) son financiadas y una (1)
es sin financiamiento.

Pregunta la Rectora: Fomento I+D sin financiamiento, qué es doctor Chang?

Menciond el Dr. Ignacio Chang que es una sola convocatoria con categorias diferentes y una tiene
financiamiento; el Formulario que tiene las 4 categorias es porque son financiadas; el otro, es para el
Fomento 1+D. ¢Qué es para nosotros Fomento 1+D? Cada uno de ustedes lo ha hecho, trabajos
independientes que hacemos, hacemos nuestras investigaciones y hasta las publicamos, por
ejemplo, en el area de educacién con otras areas que internamente cada uno hace, pero eso no esta
registrado, no hay una propuesta de investigacion formal, qué es lo que quiero, que todo lo que
hagamos se registre, pero como una investigaciéon formal.

Sefal6 la Rectora que no se puede entrar a la convocatoria si no esté registrado.

Respondio el Dr. Chang que entre los requisitos se coloca, preferiblemente registrado, sino después
del proceso ya queda registrado, y él puede decir que lo registramos como investigador.

Programa UTP-Investiga

Investigacidn, desarrollo Revision v Pre-evaluacion
e Innowacion de Propuestas

Internacionalizacién
de la Investigacian

Fomento de I+D

Ciencias, Tecnologia
v Sociedad

Estimulo de I+C =n ingenieria,
cienciasy tecnolagia

Confinanciamienoo Sinfinanciamiento

Manifestd la Rectora que se tiene un registro de investigaciones que han recibido financiamiento, y
de investigadores; tienes la convocatoria que todos los que aplican aqui van a entrar a la Base de
Datos de Proyectos de Investigacion, que es el otro subproducto. ¢Porqué? Tienes en un items, un
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nombre que define el todo, y eso nunca funciona en los organigramas: Fomento de I+D. No es
bueno tener un subtitulo de una subdivision que sea tan amplio que pudiera abarcar el todo, porque
entonces en la estructura no estaria bien, y realmente eso de no financiamiento; desde que pongo
gente a trabajar alli, la Universidad esta financiando eso, no es que no cuesta.

Diria, Actividades que tienen recursos adicionales y esto es parte de la estructura administrativa y
logistica del programa que incluye la Revision y Preevaluacion de Propuestas, es parte de la
logistica, eso no es un subpunto; el otro, creacién de Base de Datos de Proyectos, es otro subpunto
gue todo el mundo puede llenar en la Base de Datos de Proyectos, antes, durante y después de
haber participado en la convocatoria, esas serian actividades con financiamiento y las otras serian
actividades administrativas paralelas; esas actividades administrativas, incluyen: la Revisién y Pre-
evaluacién de las Propuestas y la creacién de una Base de Datos de Proyectos de Investigacion,
gue es permanente, puede hacerse antes de la convocatoria y es preferible que ya esté hecha, que
la gente vaya y registre su proyecto o todo proyecto que participe en la convocatoria, se incorpora a
esa base de datos o portafolio de Proyectos de Investigacion.

Programa UTP-Investiga

Inwvestigacion, desarrollo Revision y Fre-evaluacion
e Innowvacion de Propuestas

Internacionalizacian

de la Investigacion Base de Datos de Proyectos

de Inwvestigacidn

Ciencias, Tecnologia
v Sociedad

Estimule de I+D en ingenieria,
cienciasy tecnologiz

Actividades con financiamiento Actividades Administrativas
paralelas

Consulté la doctora Nuvia Martéz: En relacion a la evaluaciéon y a los valores que fueron
establecidos para cada convocatoria, se habla de 20,000.00, 20,000.00, 20,000.00 y la ultima, de
10,000.00; se va a hacer paralelo a lo que hace SENACYT, porque SENACYT también establece un
parametro maximo de lo que puede ser financiado, cuando se va a evaluar una propuesta, la
evaluacién al presupuesto también se va a hacer?

Responde la Rectora que asi es y hay negociacion.

Exacto -expresa la doctora Martéz- y eso puede ampliar la cantidad de propuestas que sean
aprobadas, ¢Ese analisis también se va a hacer? Porque se dijo que la mejor de las tres primeras
seria 1/4, por los fondos estipulados, el maximo de doscientos y tanto, entonces, si negocio y no
estoy financiando de 20,000.00, sino de 15,000.00, esto me puede ampliar el nimero de propuestas
ganadoras.

No. -dijo la Rectora- porque no es tan flexible el uso del recurso cuando trabajamos con el
presupuesto del Estado, entonces los tiempos probablemente estén muy cerrados, sobre todo, en
esta primera vuelta.

Lo segundo, hay una negociacion de los fondos, porque hay que revisar lo que la persona propuso y
saber, si lo presentd bien y es coherente, porque el proyecto puede ser muy bueno y puede que la
persona desconozca y haya presentado mal los gastos, hay una etapa en la que el sefior Vicerrector
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con la Directora de Compras y con el Director de Presupuesto se sientan a revisar la propuesta
econdmica que ha hecho el proyecto, pero mas que todo, si el proyecto es muy bueno, eso no limita
que haya ganado, sino simplemente, tiene que aclarar cuales son los gastos que va a tener en el
proyecto y cOmo se pueden ejecutar para poder coordinar que Compras y Presupuesto le asignen
las partidas correctas; Compras trabaje en el tiempo correcto y se puedan lograr los objetivos que se
han propuesto para el proyecto en el tiempo, asi es que hay una Comisién de Revisién de la
propuesta econémica que preside el Vicerrector y que ademas va a estar integrada por la Direccion
de Compras y la Direccion de Presupuesto.

Indica la doctora Nuvia Martéz que tenemos 3 para este, y 3 para el otro, pero si financio no por 20,
sino por 15; 3 proyectos de 15, estoy utilizando menos recursos; es como siendo optimista de que
vamos a tener buenas propuestas y que las queremos financiar todas; en ese caso, ho para una
segunda vuelta, sino en la misma.

Dijo la Rectora: En ese caso hay que definir, sefior Vicerrector, que lo asignado
presupuestariamente cubra a la mayor cantidad de propuestas calificadas, eso significa que si la
disposicién de 3, 3, 3, 5y la mejor de las 3 primeras, no llegara a agotar los fondos disponibles, el
rango de propuestas en orden de mérito y calidad se puede ampliar en cualquiera de las
convocatorias del programa; esa es la idea en buen castellano, si no salen 3, o si sobran saldos de
la primera y alcanza para premiar una cuarta en orden de méritos, se le asignen los recursos para
tratar de usar todos los fondos disponibles y ahora, puede que hayan propuestas que los
evaluadores digan que estd muy pobremente presentada, si ya no logramos gastarla en esa
convocatoria, entonces tendria que haber una siguiente convocatoria. Creo que lo que hay es que
lanzarla para ver qué pasa.

Cerrada la discusion, la Rectora somete a votacion la propuesta del Programa UTP Investiga y
sus categorias en el area de Investigacion, desarrollo e innovacidn; Internacionalizacién de la
Investigacion; Ciencias, Tecnologia y Sociedad; Estimulo de I1+D en ingenieria, ciencias y
tecnologia y con las actividades administrativas paralelas de Revision y Pre-evaluaciéon de
Propuestas y Banco de Datos de Proyectos de Investigacion, y todas las modificaciones que
han sido sefialadas, aprobandose con 21 votos a favor, 0 en contra, 0 en abstencién.

Indicé el doctor Candanedo, que el siguiente punto en el Informe de la Comisién de Asuntos de
Investigacion y Extension, es la presentacién del Reglamento de Extensidon Universitaria.

Manifesté la Ing. Geomara Bethancourt que en esta oportunidad traemos una propuesta de
Reglamento de Extension, es un reglamento general, porque es como que hicimos la tarea al revés,
hicimos todas las politicas, hicimos todos los lineamientos y reglamentos de diplomados y nos falta el
reglamento general.

Indicé el doctor Candanedo, que se va a discutir el reglamento, aprobando articulo por articulo.

La Ing. Bethancourt procedié con la lectura del Capitulo 1, Generalidades; manifestando que el
Articulo 1, trata de la importancia de la Extension dentro de la Universidad, en todos sus parametros.

CAPITULO |
GENERALIDADES

Articulo 1: Siendo la extension uno de los fines fundamentales de la Universidad Tecnolégica de
Panama, esta deberd desarrollarse como una actividad de importancia en el proceso
institucional, conjuntamente con las actividades académicas y de investigacion. Debera
constituir una actividad permanente y sistematica con acciones planificadas que permitan
transferir a la sociedad los beneficios de los conocimientos cientificos y tecnoldgicos
generados en la Universidad.
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El doctor Candanedo, sometié a consideracion el Articulo 1, del Capitulo I, Generalidades. Al no
existir ninguna observacion, este fue aprobado con 17 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

En cuanto al Articulo 2, dijo la Ing. Bethancourt, que es la definicion y las actividades de extension
dentro de la Universidad.

Articulo 2: El Estatuto de la Universidad Tecnoldgica de Panama define la extension en el Capitulo
VI, Seccion C, articulo 174 y las actividades de extension universitaria en la Seccion E,
articulo 96 en los literales ch y d, los cuales regirdn el presente Reglamento General.

El doctor Candanedo somete a consideracion el Articulo 2. Al no existir ninguna observacion, este
fue aprobado con 17 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

Menciond la Ing. Bethancourt que el Articulo 3, habla de la elaboracién de las reglamentaciones
internas.

Articulo 3: Las Facultades, Centros Regionales, asi como también, Centros de Investigacion,
Postgrado y Extension y las Direcciones generales dependientes de la Rectoria que realizan
extension, deberan elaborar sus procedimientos internos especificos de extension, de acuerdo
a sus respectivas competencias, en concordancia con este Reglamento General.

Se somete a consideracién el Articulo 3, y al no existir ninguna observacion, este fue aprobado con
17 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

Se dio lectura al Articulo 4.
Articulo 4: La Direccién de Extensién Universitaria como parte de la Vicerrectoria de Investigacion,
Postgrado y Extension (VIPE), coordinara toda la labor de extension que realiza la Universidad

Tecnologica de Panama en el &mbito nacional.

No existiendo ninguna observacion, se aprob6 el Articulo 4, con 17 votos a favor, 0 en contray 0
abstencion.

Se consider6 el Articulo 5.

Articulo 5: La extension universitaria, debera articularse con la investigaciéon, la docencia y la
administracion para potenciar las fortalezas de la Universidad, basandose en los principios de
calidad, excelencia, comunicacion, cooperacién, solidaridad, servicio, proyeccion cultural y
deportiva.

Al no existir ninguna observacion, se aprob6 el Articulo 5, con 17 votos a favor, 0 en contra'y 0
abstencion.

En cuanto al Articulo 6, dijo la Ing. Bethancourt que este articulo es muy especial para las
autoridades y jefes de unidad.

Articulo 6: Todas las actividades de extension deberan contar con la autorizacién del jefe de la
unidad, de acuerdo a las &reas de interés previamente establecidas

Manifesté el doctor Omar Aizpurda: que debe colocarse, por la unidad respectiva, por lo menos.

El doctor Candanedo indicoé que es correcta la observacion, “de la unidad respectiva”.
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Agregé a la frase la Ing. Geomara Bethancourt: A la que pertenece.

No existiendo ninguna otra modificacién, se aprobd el Articulo 6, con 17 votos a favor, 0 en contra 'y
0 abstencion.

Articulo 6: Todas las actividades de extensién, deberan contar con la autorizacion del jefe de la
unidad a la que pertenece el proponente, de acuerdo a las areas de interés previamente
establecidas.

Se dio lectura al Articulo 7.

Articulo 7: La extension universitaria jugard un papel importante en el proceso de formacion de los
estudiantes, vinculandolos con el entorno, de manera que exista una relacion eficaz y eficiente
entre la funcién investigativa y académica de la Universidad.

Al no existir ninguna modificacién, se aprobé el Articulo 7, con 17 votos a favor, 0 en contra 'y O
abstencion.

La Ing. Bethancourt, procedio a considerar el Capitulo Il, Politicas de Extension, manifestando
que el Consejo de Investigacion, Postgrado y Extension, ya tiene aprobadas las Politicas de
Extension; sin embargo, el Articulo 8, dice:

CAPITULO I
POLITICAS DE EXTENSION

Articulo 8: Las politicas de extensiéon emanan del Consejo de Investigacion, Postgrado y Extension,
de acuerdo a la Ley 17 del 9 de octubre de 1984, por medio de la cual se organiza la
Universidad Tecnoldgica de Panama, en su articulo 19 literal “a”.

El doctor Candanedo, somete a consideracion el Articulo 8. Al no existir ninguna observacioén, este
fue aprobado con 17 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

Se dio lectura al Articulo 9.

Articulo 9: La extensién en la Universidad Tecnol6gica de Panama incluye actividades como:
practicas académicas-profesionales, educaciébn continua, servicios especializados,
consultorias, asesorias, actividades culturales, deportivas, voluntariado, servicio social y
afines.

Expresé el doctor Omar Aizpurua que le parece que estamos viendo afines, pero afines al servicio
social.

Aclaré el doctor Candanedo que es afines a todo.
Puntualizo el Dr. Aizpurua que seria: “... y afines a las actividades propias de extension”.

Alo cual el Dr. Candanedo indicé que se acepta la modificacién: “afines a las actividades propias de
extension”.

Al no existir ninguna otra modificacion, se aprobd el Articulo 9, con 17 votos a favor, 0 en contray 0
abstencion.
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Articulo 9: La extension en la Universidad Tecnoldgica de Panama, incluye actividades como:
practicas académicas-profesionales, educacion continua, servicios especializados,
consultorias, asesorias, actividades culturales, deportivas, voluntariado, servicio social y
afines a las actividades propias de extension.

Se contindo con el Articulo 10.

Articulo 10: Las unidades de la Universidad Tecnoldgica de Panamd, podran desarrollar programas
y proyectos de extension que ofrezcan propuestas o soluciones de problemas que afectan a la
sociedad, bajo los principios de autogestion o responsabilidad social, cuando asi se amerite.
Estos podran desarrollarse en colaboracion con instituciones nacionales o internacionales.

Manifestd la Ing. Bethancourt, que esto fue por la parte de acreditacion, en donde ellos incluyen
todas las actividades de extensién, nacionales o internacionales, por eso habia que amarrar esa
parte.

El doctor Candanedo, somete a consideracion la propuesta del Articulo 10. Al no existir ninguna
participacion, este fue aprobado con 17 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencién.

Manifesté la Ing. Bethancourt, que el Articulo 11 habla de los costos de los proyectos, pero ya hay
una resolucion del Consejo Administrativo que habla sobre la asignacién de fondos y costos. Este
articulo, queda asi:

Articulo 11: Dentro de la estructura de costos de cada proyecto de extension, se debera considerar
los acuerdos aprobados por los Organos de Gobierno, las hormas y reglamentos que rigen
para los fines y propdésitos de la Institucion.

El doctor Candanedo, somete a consideracion el Articulo 11, al no existir ninguna intervencion,
este fue aprobado con 17 votos a favor, 0 en contray 0 abstencion.

La Ing. Bethancourt continué con la lectura del Capitulo Ill, Estructura Organizacional y
Planificacion de Extensién Universitaria, Articulo 12. Sobre este articulo manifestd, que la
estructura de la Direccién de Extensién, ya fue aprobada.

CAPITULO Il ]
ESTRUCTURA ORGANIZACIONAL Y PLANIFICACION DE
EXTENSION UNIVERSITARIA

Articulo 12: La estructura organizacional de la extensién universitaria, sera el resultado de lo que
aprueben los Organos de Gobierno y las normas que se establezcan para este fin.

El doctor Candanedo, somete a consideracion el Articulo 12; al no existir ninguna observacion, este
fue aprobado con 17 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

Se contindo con la lectura del Articulo 13.

Articulo 13: Los Centros de Investigacion, Postgrado y Extension y las Direcciones Generales
dependientes de la Rectoria que, por la naturaleza de sus funciones, prestan servicios de
extension deberan incluir en su estructura la designacion de un enlace para la ejecucion de
estas actividades.
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Dijo el doctor Aizpurua: No sé si el espiritu es que solamente sean las Direcciones Generales
adscritas a Rectoria, porque hay tres tipos de direcciones: Generales, Nacionales y Ejecutivas;
viendo la parte dependiente de la Rectoria, deben ser adscritas a Rectoria.

Indico el Dr. Candanedo: Lo que pasa que el resto de las comunidades ya tienen un coordinador de
extension, Facultades y Centros Regionales. Las unidades adscritas a la Rectoria y las Direcciones
Generales que realicen extension deben designar un enlace; es valida la sugerencia y se acoge la
modificacion.

Recomendod la Lic. Cesiah Aleman que puede quitarse generales y colocar direccién.

Manifestd el Dr. Candanedo que se pone direcciones y ya no las tipificamos, porque alli entran
todas. Lo que se quiere con el espiritu de esto, es que aquellos que no tienen coordinador de
extension, generen un enlace para coordinar.

Dijo el Lic. Jeremias Herrera que al modificarse aqui, hay que modificar los otros articulos anteriores
en donde también se hizo mencion.

La Dra. Casilda Saavedra hizo el sefialamiento que el Articulo 3 es el que tiene lo mismo.
El Dr. Aizpurula agrego6 a la modificacion la frase: “adscrito a la Rectoria”.

Al no existir ninguna otra modificacién, se sometié a votacion el Articulo 13, aprobandose con 17
votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

Articulo 13: Los Centros de Investigacion, Postgrado y Extension y las Direcciones adscritas a la
Rectoria, que por la naturaleza de sus funciones prestan servicios de extension, deberan
incluir en su estructura la designacion de un enlace para la ejecucion de estas actividades.

Con esta observacion, el Articulo 3, quedd asi:

Articulo 3: Las Facultades, Centros Regionales, asi como también, Centros de Investigacion,
Postgrado y Extension y las Direcciones adscritas a la Rectoria que realizan extension,
deberan elaborar sus procedimientos internos especificos de extension, de acuerdo a sus
respectivas competencias, en concordancia con este Reglamento General.

Se continud con el Articulo 14.

Articulo 14: Cada Unidad, planificard, organizara y realizard sus actividades en cada periodo
académico, las cuales se veran reflejadas en la Agenda Anual de Extension y las politicas
aprobadas por el Consejo de Investigacion, Postgrado y Extension.

Sobre este articulo indic6 la Ing. Bethancourt, que lo de cada periodo, es porque en la acreditacion
nos piden actividades por periodos académicos, hay que tratar de registrarlas y planificarlas en ese
sentido.

Se sometié a consideracion el Articulo 14, al no existir ninguna observacion, este fue aprobado con
17 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.
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La Ing. Bethancourt contindo con la lectura del Capitulo IV, Registro de Participacidén. Articulo
15.

CAPITULO IV ,
REGISTRO DE PARTICIPACION

Articulo 15: La Direccién de Extension llevara el registro de todas las actividades de extension
realizadas y les asignara un numero Unico de referencia, salvo en los casos especificados
para la expedicion de registros de la Secretaria General de la Universidad Tecnolégica de
Panama.

Se somete a consideracion el Articulo 15. Al no existir ninguna participacién, este fue aprobado con
17 votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

Se procedi6 con la lectura del Articulo 16.

Articulo 16: Las Unidades organizadoras, expedirdn una constancia o certificado para las personas
gue han participado en las actividades de extension.

Indicé la Ing. Bethancourt que este articulo respalda el Sistema de Gestiobn Continua, en el cual
cada unidad en sucinto podr& hacer la captacion de la actividad, emitir su certificado y todo lo demas.

Se sometié a discusion el Articulo 16 y al no existir ninguna discusion, este fue aprobado con 17
votos a favor, 0 en contra y 0 abstencion.

Indico el doctor Candanedo, que se somete a votacion el Reglamento de Extensidn en su totalidad.
Al no existir ninguna observacién al reglamento, este fue aprobado con 17 votos a favor, 0 en contra
y 0 abstencion.

En Asuntos Varios no se presentd ninguna propuesta; clausurandose la sesién a las 12:30 p.m.
ASISTENCIA

Presentes: Ing. Marcela P. de Vasquez, Rectora; Dr. Martin Candanedo, Vicerrector de Investigacion,
Postgrado y Extension; Ing. Angela Laguna, Decana de la Facultad de Ingenieria Civil; Dr. Omar
Aizpurua, Decano de la Facultad de Ingenieria Eléctrica; Ing. Sonia Sevilla, Decana de la Facultad de
Ingenieria Industrial; Ing. Mirtha Moore, Decana de la Facultad de Ingenieria Mecanica; Dr. Nicolas
Samaniego, Decano de la Facultad de Ingenieria de Sistemas Computacionales; Dr. Eléicer Ching,
Decano de la Facultad de Ciencias y Tecnologia; Dra. Delva Batista, Directora de Planificacion
Universitaria; Dr. Ramiro Vargas, Subdirector del Centro Experimental de Ingenieria; Dr. Wedleys
Tejedor, Director del Centro de Produccién e Investigaciones Agroindustriales a.i.; Dra. Nuvia Martéz,
Subdirectora del Centro de Investigacion e Innovacion Eléctrica, Mecénica y de la Industria; Dra.
Casilda Saavedra, Directora del Centro de Investigaciones Hidraulicas e Hidrotécnicas a.i.; Lic.
Jeremias Herrera, Director a.i. del Centro de Investigacion, Desarrollo e Innovacion en Tecnologias
de la Informacion y las Comunicaciones; Ing. Esmeralda Hernandez P., Coordinadora General de los
Centros Regionales; Prof. Ariel Grey, Representante de los Profesores de la Facultad de Ingenieria
Civil; Profa. Zoila Y. de Castillo, Representante de los Profesores de la Facultad de Ingenieria
Industrial; Dr. Ramfis Miguelena, Representante de los Profesores de la Facultad de Ingenieria de
Sistemas Computacionales; Profa. Ana Saavedra, Representante de los Profesores de la
Facultad de Ciencias y Tecnologia; Ing. Sidia Moreno, Representante de los Investigadores del
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Centro de Investigacion e Innovacion Eléctrica, Mecanica y de la Industria; Ing. Elizabeth Salazar,
Investigadora del Centro Experimental de Ingenieria; Ing. Sergio Serrano, Investigador del Centro de
Produccién e Investigaciones Agroindustriales; Ing. David Vega, Investigador del Centro de
Investigaciones Hidraulicas e Hidrotécnicas; Ing. Elida Gonzalez, Investigadora del Centro de
Investigacion, Desarrollo e Innovacion en Tecnologias de la Informacién y las Comunicaciones.

Excusas: Dr. Humberto Alvarez, Director del Centro de Investigaciones Eléctrica, Mecanica y de la
Industria a.i.; Ing. Lilibeth de Araque, Investigadora del Centro Experimental de Ingenieria.

Ausentes: Lic. Daphne Burgos, Representante del Ministerio de Comercio e Industrias; Prof.

Fernando Merchan, Representante de los Profesores de la Facultad de Ingenieria Eléctrica; Prof.
Miguel Jované, Representante de los Profesores de la Facultad de Ingenieria Mecénica.

Representantes con Cortesia de Sala Permanente

Presentes: Ing. Luis Barahona, Vicerrector Académico; Lic. Cesiah Aleman, Secretaria General y
Secretaria del Consejo; Dr. Ignacio Chang, Director de Investigacion-VIPE; Ing. Geomara B. de
Escobar, Directora de Extension-VIPE; Profa. Rebeca Vergara de Nieto, Subdirectora de
Investigacion del Centro Regional de Azuero; Ing. Alfredo Bailey, Subdirector de Investigaciéon del
Centro Regional de Coldn; Ing. Gerardo Sanchez, Subdirector de Investigacion del Centro Regional
de Panama Oeste. En representacion de Asesoria Legal, la Lic. Nedelka Espinosa.

Excusas: Ing. Myriam Gonzalez, Vicerrectora Administrativa; Ing. Josefina Rodriguez, Representante
de la Direccién de Postgrado; Profa. Cindy Santamaria, Subdirectora de Investigacion del Centro
Regional de Bocas del Toro; Profa. Yaneth Gutiérrez, Subdirectora de Investigacion del Centro
Regional de Coclé; Prof. José Serracin, Subdirector del Centro Regional de Chiriqui; Prof. Fernando
Gonzalez, Subdirector del Centro Regional de Veraguas.
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